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Les agradezco la presencia, les agradezco haber hecho esta conferencia.
Agradezco especialmente al responsable de la casa de la cultura. Comenzamos
el tema de los derechos humanos contraviniendo en realidad a los derechos
humanos. Le hicimos retrasar media hora, asi que... Les pido que me disculpen
por dos motivos, el primer motivo es que tuvimos una conferencia en una
universidad y alld comenzamos tarde. Y el segundo punto es que,
desgraciadamente, durante estos ultimos diez, veinte dias, que estuve en
América Latina, todas las reuniones comenzaban tarde, asi que yo pensé que
esta también comenzaba tarde. De todos modos sepan disculparme.

En esta charla se supone que vamos a hablar en dos dimensiones. La
primera etapa voy a hablar acerca del tema que se eligi6, la segunda etapa va a
ser un foro de preguntas y respuestas. El segundo problema es que, en realidad,
se eligieron cinco temas para esta reunioén, y por el poco tiempo que tenemos y
el tiempo que se pierde a través de la traduccion y realmente tratar de dar cinco
temas al mismo tiempo es dificil, a pesar de que yo tenga otras especialidades,
pero la especialidad de poder dar cinco titulos en un tiempo, es un poco
complicado.

El primer titulo tiene que ver con la justicia social o la justicia econémica.
Los derechos de la mujer y la vestimenta islamica. El tema de la democracia y el
gobierno islamico. Y los derechos humanos en el Islam. También pidieron la
religion y politica que, dentro de estos temas, me referiré a ello.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos

Bueno, yo voy a tratar que en la primera parte de la conferencia, dentro de
estos puntos que voy a tocar, dentro de los derechos humanos, hablaré de los
derechos econémicos del ser humano. La segunda parte voy a tratar de hablar
de los derechos econémicos de la mujer, como para que podamos tocar estos
cinco temas dentro de estos dos grandes ejes.

Al comienzo quiero hacer una critica, que es la critica que por parte de los
pensadores y fil6sofos isldmicos se hace a la armonia que existe en el manifiesto
de los derechos humanos, acerca de eso quiero hablar.

La critica que hacen estos pensadores musulmanes con respecto a la
Declaracién Universal de los Derechos Humanos o el manifiesto de los derechos
humanos tiene tres dimensiones. La primera es que creen que no es un tanto
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precisa. Lo segundo es que no tiene un orden o una armonia determinada. El
tercer punto es que no es completa.

El primer punto es que, en cuanto a los principios filoséficos, que se
plantean en los derechos humanos no hay una claridad suficiente. El segundo
punto tiene que ver con el contenido que también no es tan argumentado o
l6gico. El tercer punto tiene que ver con la base o los principios fundamentales
de dichos derechos, que no estan basados en una cosmovision y en un sistema
valérico que valga la pena, es por eso que la critica podria ser por un lado
cientifica y académica por un lado, y por otro lado argumental y l6gica. Es por
eso que en las premisas tedricas que plantea este manifiesto, existe una cierta
contradiccién, y de eso vamos a precisar un poco mas, en qué lugares, parte del
contenido se contradice con otra parte del contenido.

El otro punto es que han comparado a todas las religiones y todas las
visiones religiosas con el cristianismo, ya sea con el catolicismo o el
protestantismo, pero en general se ha comparado el fenémeno religioso con la
religion cristiana, y, obviamente, eso habla de la vision especifica del
catolicismo y de la Iglesia, y es por eso que el espiritu que gobierna este tipo de
manifiesto ha separado el tema religioso de toda otra escena social y de la
visién que ellos proponen como religiosa, respecto de los derechos humanos es
la visién cristiana.

Yo voy a proponer algunos ejemplos después que son los mismos
ejemplos que dan los pensadores musulmanes acerca de los principios
religiosos y filoséficos en los cuales se basan los derechos humanos, y, para
mostrar de alguna manera, que no se basan en una légica transparente; pero el
segundo punto que es fundamental entender acd, dentro de la critica de los
pensadores, es que se ha hecho una divisién, una distinciéon entre los derechos
humanos y las responsabilidades humanas. Es decir, han establecido una
contraposicion entre los derechos humanos y las responsabilidades y
obligaciones de los hombres. Mientras que, en realidad, las responsabilidades y
obligaciones de los hombres son los que aseguran los derechos humanos. Si los
derechos humanos no se definen a la luz de las responsabilidades y
obligaciones de los hombres, entonces quedan indefensos y sin bases.

El otro problema es que en realidad en muchas partes se habla de una
forma muy confusa y, por otro lado, se habla de generalidades sin precisar, esas
dos cuestiones en el contenido, hacen que, de alguna manera exista una gran
confusién. El tema fundamental es que vemos que en el contenido de dicho
manifiesto, se encuentran bases encontradas en una filosofia especifica, ya sea a
nivel epistemoldgico, o antropolégico o pertenecientes a distintas corrientes
juridicas, y en otra parte del contenido de dicho manifiesto, tienen otra vision
basada en otro tipo de escuelas y corrientes de pensamiento o corrientes
juridicas, lo que transforma el contenido de los derechos humanos en un lema,
en un eslogan, mas que en una realidad y en una escuela de pensamiento.
Entonces estas son algunas de las criticas cientificas y académicas que hacen
nuestros pensadores al tema de los derechos humanos, a la escritura de dicha
carta, sin embargo, por eso decimos que no puede ser universal, sin embargo, el
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mismo hecho de escribir dicha carta y el mismo hecho de firmar dicha carta en
pro de la paz, de la seguridad y de la justicia social, a nivel universal, lo cual
asegura los derechos humanos, es, en si, un acto positivo, en contra de ese
mundo injusto, violento y opresor. Es por eso que nosotros, recibimos con muy
buenos ojos y, digamos de alguna manera, aceptamos y aplaudimos dicho
emprendimiento, con una precision que a nivel filoséfico debe tener cierta
calidad mas precisa. Este tipo de criticas tedricas tienen que plantearse en
materia de derechos humanos.

Es por eso que creemos que los derechos humanos no tienen que estar
supeditados tnicamente al campo corporal o material del ser humano. Con esto
quiero decir que no debemos conformarnos tnicamente con asegurar los
derechos humanos en su dimensién corporal, si no que ir més all4, hacia lo
meta corporal y metafisico para llegar a comprender la otra dimensién del ser
humano, que tiene que ver con su espiritualidad, con su evolucién, con su
desarrollo y con su humanidad, o sea, cémo ser humano y cémo
transformarnos en humanos, es decir, no quedarnos con la forma del ser
humano, sino traspasar dicha forma para llegar al fondo del ser humano.

Esto, fuera de la hipocresia que en la préactica se estd viviendo en cuanto el
asegurar los derechos humanos. En el orden internacional vemos unas grandes
contradicciones que aparece entre aquellos que se han dedicado a promover los
derechos humanos y aquellos que estdn en nombre de los derechos humanos,
contradiciendo dichos derechos, en especial, aquellos casos donde se manifiesta
una gran violencia, guerras y saqueos por parte de potencias, como por ejemplo
los Estados Unidos de Norteamérica o los ingleses, que, a pesar de ser ellos los
portadores de dichos derechos, son los que més contradicen, en la préctica, los
derechos humanos.

Aquellos que han creado la bomba atémica y la han utilizado en la
practica, aquellos que han sido los criminales atémicos, son hoy los que se
consideran los policias y gendarmes de los intereses atémicos. Esos que han
apoyado regimenes o dictaduras o han apoyado a golpes de estado y dictaduras
antidemocraticas y no populares, son los que, hoy en dia, defienden el nombre
de la democracia. Aquellos que han transformado a la mujer en una mercaderia
sexual, han transformado sus valores a tal punto que, hoy en dia, para vender
una goma de auto o de vender polvo de lavar la ropa, tienen que poner una
mujer desnuda. Ellos mismos son los que hablan ahora de los derechos de las
mujeres.

Hoy en dia, los que crearon los lugares para torturar a los seres humanos,
ya sea a nivel psicolégico o a nivel corporal, son aquellos que hablan y
defienden los derechos humanos. Esto es una gran tragicomedia universal del
siglo XXI, que lo hacen en nombre de las leyes internacionales, de los derechos
internacionales y de las instituciones internacionales. Es, en realidad, con la
precision de la palabra, una composicién entre la comedia y la tragedia. Es una
tragedia verdadera saber que aquellos que han manchado sus bocas y sus
manos con la sangre de las personas, hoy vienen a defender a las personas. Del
mismo modo, aquellas instituciones y entidades internacionales, que deberian
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ser los protectores de los derechos humanos internacionales son indiferentes,
injustos y opresores. En algunos lugares hacen la vista gorda a ciertos sucesos, y
en otros lugares alquilan ojos de mas para poder ver aquellas cosas que, en
realidad, no existen.

La creacion de la energia atomica por parte de los Estados Unidos y de
ciertas potencias europeas no tiene ningtn tipo de problemas, crisis o conflicto,
pero aquellos paises que buscan pacificamente la existencia de energia atémica
para beneficiarse de ella, si son un gran problema. Y tenemos muchos ejemplos
de esto. Las instituciones y entidades internacionales no son indiferentes, es por
eso que no son protegidos los derechos humanos a nivel internacional.

Algunas potencias atémicas, hoy en dia, en nombre de los derechos
humanos, tienen derecho a veto, y ese veto no es mas que una dictadura de
poder ;Por qué? Como es duefia de la bomba atémica, se sienten con la
capacidad o idoneidad de poder vetar cualquier tipo de ley o norma que se
establezca. Eso es una gran opresiéon en nombre de los derechos humanos.
Sacando el tema préctico, del cual estamos hablando, tenemos también una
forma de ver la investigacion o ver la cuestion desde lo tedrico en cuanto al
tema de los derechos humanos. Mas alld que mucho del contenido de los
derechos humanos no es aplicado o ejecutado por parte de estas potencias, a no
ser que cumpla con sus intereses personales; la critica de nuestros pensadores es
en cuanto a temas tedricos del mismo manifiesto.

En un mismo parrafo, el veintiséis, en donde se habla acerca de la
educacion y la ensefianza, que los padres, tanto el padre como la madre, tienen
la prioridad de la educacién y la ensefianza sobre los hijos, en ese mismo
parrafo aparece que el gobierno, el estado, tiene el derecho a la educacién y
enseflanza de los nifios y, en caso de que los nifios no vayan a la escuela porque
no participen de la educacion, el estado tiene el derecho a obligarlos a
participar. Es decir, una contradicciéon en un mismo parrafo, que habla del
mismo tema. Yo no quiero emitir un juicio de valor acerca de la rectitud de ello
o no, cual es lo correcto o lo falso, pero estoy hablando de las contradicciones
que aparecen en el contenido de los derechos humanos.

Otras de las criticas que hacen nuestros pensadores islamicos, respecto de
las contradicciones que aparecen en el manifiesto de los derechos humanos, es
que en una parte de su contenido dice que el ser humano tiene derecho a la
vida; en otra parte dice que cada persona tiene derecho a practicar, creer y ser
parte de cualquier religiéon y confesiéon que desee. En el tema de la préactica,
nosotros vemos algunas religiones que dentro de sus rituales u obligaciones o
sus devociones y adoracion, esté el hecho del sacrificio al ser humano, es decir,
como obligacién, algunas religiones o dentro de sus rituales, estd matar a una
persona como sacrificio. Eso estd permitido en algunas religiones como el
hinduismo, que dentro de su religion eso existe, entonces hay una
contradiccién, por un lado se dice que el ser humano tiene derecho a vivir, por
otro lado tiene derecho a profesar cualquier confesién y religién, y tenemos
religiones que en la préctica, dentro de sus rituales existe el sacrificio de la
persona, entonces existe una contradicciéon entre el sacrificio, permitido como
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un ritual religioso, y el derecho a la vida que tienen los seres humanos, segin
esa parte.

Entonces, si decimos que, por un lado, la vida del ser humano tiene
prioridad y es mds importante que el tema religioso, entonces tenemos que dar
paso y cumplimiento a la aplicacién de la primera ley. Si, por otro lado, creemos
que la religion y la libertad religiosa, tanto en la practica como en creencia, es
mas importante, es decir que tiene prioridad sobre el tema de la vida, tenemos
que permitir que la gente crea en lo que desea, haga lo que desea y practique lo
que desea, en detrimento de la vida del ser humano. Pero eso necesita una base,
yo digo, yo ahora no voy a dar un juicio de valor sobre cual es lo mas
importante, simplemente quiero decir: si damos prioridad al tema de la vida
(sobre qué base, sobre qué antropologia, sobre qué corriente de pensamiento,
sobre qué filosofia o sobre qué ley y qué corriente juridica, escuela juridica? Si,
por otro lado no aceptamos eso como prioritario, decimos que la libertad
religiosa y la practica del creyente, tiene prioridad sobre la vida, eso mismo
también necesita una base y un criterio referente, ;sobre qué base filoséfica,
sobre qué antropologia, sobre qué ley o sobre qué filosofia? Ese tipo de
contradiccion es el que nos dice a nosotros que los derechos humanos, de la
manera en que se esta tratando en ese manifiesto, no es mas que un simple lema
o eslogan.

Por otro lado, otras de las contradicciones, en otra parte leemos que existe
total libertad de creencia, en otro lugar también existe la libertad de expresion,
también existe la posibilidad de participar socialmente, ya sea en el campo
politico, como en el campo econémico, con cualquier tendencia o cualquier
creencia o fe. Entonces decimos, bueno, ese principio en donde dice que el
poder del gobierno estd basado en la voluntad popular, o por ejemplo en el
sistema fascista, en donde una minoria puede tener poder sobre una mayoria,
eso es una gran contradiccién, porque por un lado dijimos que con libertad de
creencias yo puedo participar en el campo politico- social, es decir, en cualquier
ambito, ya sea econémico o politico, por otro lado estamos diciendo que el
criterio o referente de la soberania o de la gobernabilidad de una minoria sobre
una mayoria o de cualquier gobierno, tiene que ser basado en la voluntad
popular, entonces como puedo yo, con mi libertad de creencia y mi libertad de
expresion, participar en cualquier campo, ya sea politico o econémico. Del
mismo modo, eso pone en tela de juicio la estructura legal, la estructura politica
y la estructura de la soberania de un gobierno. Nosotros tenemos, por ejemplo,
que en los Estados Unidos, pasa también en Europa, pasa también en Irdn, pasa
en otros paises, no existe derecho a la difusion de cualquier tipo de creencias,
eso se sabe, es conocido, y en la practica se practica, entonces por un lado tienen
un lema en donde dicen que usted es libre en la libertad de expresion, libertad
de expresién absoluta; por otro lado, en la préctica no se puede ejecutar o
aplicar, porque hay unas limitaciones, justamente por ese primer argumento
que habfamos dado. Entonces el primer eslogan es lindo y es positivo. El
segundo eslogan es lindo y es positivo y es entonces como decir una poesia, que
el primer verso no tiene nada que ver con el segundo verso, pero como son
lindos se ponen.
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Entonces aquellos que abogan por la libertad de expresion, la libertad de
religion, la libertad de vestimenta, la libertad de creencia, en realidad estdn hoy
en dia en la practica, contradiciendo sus esléganes, hoy en dia los e-mails de los
ciudadanos estdn siendo controlados, y eso, legalmente hablando, estd
permitido. Hoy en dia ya casi no existe vida privada del ser humano, por
ejemplo, los teléfonos han establecido una serie de normas, donde ciertas
palabras o ciertos simbolos o ciertas sefiales puedan ser controlados segun el
grado de seguridad o inseguridad que signifique para cada uno. Del mismo
modo, hoy en dia, para aquellos que en Europa promovian la libertad de
vestimenta, hoy en dia, ellos mismos estdn prohibiendo a las mujeres
musulmanas usar el hijab, la vestimenta isldmica. A nuestras mujeres no se les
permite entrar a una universidad o a la escuela o en cualquier ambito publico
que tenga ciertas normas especificas. No se le esta permitiendo la libertad de
vestimenta, entonces, ellos mismos, estan en la practica contradiciendo lo que
en la teorfa propusieron con el nombre de derechos humanos, simplemente
como un lema, es por eso que ese tipo de contradiccion en derechos humanos es
lo que necesita de un cambio, necesita de una reforma, necesita de una
transformacién, y, lo mds importante, necesita que, en la aplicacién y en la
ejecucion, sean justos.

Tenemos antecedentes de un tirano que, vistiéndose con un mofio y
hablando como un gentleman, habla como un caballero. Estos, a diferencia de
los antiguos canibales, comen al ser humano con cuchillo y tenedor, no es tan
diferente. Muchas de las dictaduras de Medio Oriente y del norte de Africa, de
Egipto y Tanez, que ya cayeron, hasta Arabia Saudita, Bahrein, Yemen, son
todas dictaduras apoyadas por ellos y las defienden y fueron propuestas por
ellos.

Yo les voy a decir algo, si hoy en dia en el mundo islamico, se permitieran
las reales democracias, se permitieran establecer gobiernos basados en las
elecciones y en la voluntad del pueblo, la gran mayoria o la totalidad de estos,
serian gobiernos antiamericanos, pero como no existe dicha libertad, no ocurre
eso. Y eso no es algo nuevo, desde el comienzo, los origenes de la modernidad
occidental fue de esa manera.

En la Espafia musulmana, después de ochocientos afios, tanto el gobierno
como el pueblo de Espafia, habian sido musulmanes, cuando caen en manos de
los cruzados, trescientos mil europeos musulmanes, por culpa de la religion,
por haber sido musulmanes, han sido ejecutados, han sido, en los tribunales de
los Papas, ejecutados, han sido torturados y hasta han sido quemados vivos.

Luego de esa etapa venian con la espada, ponian la espada en el cuello de
los musulmanes y decian: “O besas la cruz, te haces cristiano o te cortamos la
cabeza.” Esa misma gente que hacia esa criminalidad con los musulmanes, en la
Espafia musulmana, luego de la caida de Espafia vienen al continente
latinoamericano, y van a repetir, obviamente, la misma experiencia, en ese
continente americano muchos de los nombres son &drabes. En las costas del
continente americano habian encontrado monedas del siglo VIII, escritas,
monedas isldmicas, monedas del gobierno islamico, antes de la venida de
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Cristébal Colén, cuatrocientos afios antes, habian venido navegantes
musulmanes, trabajaban aca, comerciaban, tenian relacién con Latinoamérica, y
el Caribe, muchos dicen que el nombre el Caribe viene de la palabra arabe
“Karaib”, que significa “las cosas extrafias”, “O karaib” que pueden ser “las
cosas extrafias.” Dice ellos mismos vinieron aca con los mapas de los
navegantes musulmanes, que anteriormente habian llegado al continente.

¢Cuantas veces hemos oido hablar en los medios de comunicacion que los
musulmanes son violentos, de que los musulmanes son terroristas? Pero
ustedes saben que en Al- Andalus, en esos ochocientos afios, tantos cristianos
como musulmanes y judios, han convivido pacificamente durante muchisimos
afos, hasta la venida de ellos, que comienza luego la etapa de las torturas y el
asesinato y el quemar vivos a las personas, hasta que en 1492, con la venida de
Coloén, que entra por Bahamas, ahi comienza el saqueo, ahi comienzan a obligar
a las personas para que se transformen, comienza con el asesinato y el
exterminio del pueblo, el mismo lugar al que los musulmanes venian a trabajar,
no venian a matar ni a indagar a nadie. A esa India, a la que supuestamente
lleg6 Colén, durante varios siglos de opresiéon e injusticia, en su primer
momento de llegada, miren como transmite su mensaje, en la primer carta,
epistola que envia a los Reyes de Espafia, diciendo que nosotros hemos llegado
y nos hemos topado con un pueblo muy amable, muy agradable, que estan
dispuestos hasta regalar sus corazones. De esa forma era el encuentro con los
indios. Luego dice este pueblo, que obviamente fue obligado, a aceptar tanto la
Trinidad como el cristianismo o la cruz, luego de haber matado y esclavizado a
millones de ellos, dice, puedo yo hacer que viajen, es decir enviar a millones de
estas personas hacia Espana, para que sean esclavos vuestros en Castilla, o los
esclavizamos aqui. Dice ese pueblo que no esta dispuesto a resistir, porque no
son gente de guerra, no son guerreros. Dice ese es el trato y el comportamiento
que tenia Colon con el pueblo que durante los dltimos cuatro siglos ha tratado
de liberarse.

Estos hombres que llegaron acd y destruyeron a cuatro civilizaciones
originarias, esos son los que obligaron a cambiar y a transformar la religion de
los indigenas, esos hombres que obligaron a cambiar el idioma de las personas,
eliminaron y exterminaron a todos los idiomas de las distintas tribus para
imponer el idioma de los invasores por la fuerza, esos mismos, a través de la
violencia y las armas, en comparacién con los musulmanes, donde el Islam en
ningdn sentido aprueba la idea de obligar a cambiar una religiéon, mucho menos
una civilizacion, una cultura o un idioma, a través de la fuerza.

Hay una frase, una expresion interesante, de un historiador occidental,
que cuando hace la comparacién entre los invasores, entre los cristianos y los
musulmanes, dice a cualquier lado al que han llegado los musulmanes han
creado civilizacién, han creado cultura, construian hospitales, construian
mezquitas, construian bibliotecas, pero adonde llegaron los cristianos no
hicieron mas que exterminar a las poblaciones y acabar con las civilizaciones.
Esa es la comparacion que hace acerca de estos dos grupos.
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Los derechos econdmicos del ser humano

Bueno, esto es con respecto a los derechos humanos. Con respecto a los
derechos econémicos del ser humano jAcd dan desayuno? Porque digo que
hasta mafiana a la mafiana podemos seguir... (risas)

Voy a dar un par de puntos, voy a hablar un par de puntos acerca de la
vision islamica de los derechos econémicos de los hombres.

En nuestros textos sagrados, tanto el Coran como las tradiciones isldmicas,
hay un principio basico para ver los derechos humanos, que establece que los
derechos humanos no tienen que estar establecidos simplemente en la
dimensién moral ni espiritual, si no que también es considerada sagrada la
dimensién material y social del ser humano. No voy a explayarme en la
explicacién, no voy a hablar de detalles, simplemente voy a hablar de los
principios fundamentales, asi como en ciertos puntos, digamos, que se basan en
las narraciones del profeta, en la tradicion profética y en el Coran, para
establecer la escuela de pensamiento islamica, respecto del tema econémico.

El primer punto es que el profeta ensefia que el ser humano tiene que
tener un pensamiento tanto terrenal como meta terrenal, es decir, pensar tanto
en los beneficios e intereses de esta vida como los de la otra vida. La sociedad
humana equilibrada, en el Islam, es aquella que tiene en cuenta tanto la
dimensién material como la espiritual, tiene en cuenta tanto la vida terrenal,
como el mas alla. Es decir, entonces, que el trabajar, el esforzarse, el luchar, el
habitar esta tierra, el proponer un esfuerzo en pro del desarrollo de esta
dimensién terrenal, no s6lo no es considerado como algo negativo, no sélo es
considerado como algo satdnico, algo malo, si no que es considerado como un
acto de devocién, un acto divino en pro del desarrollo del individuo, de la
familia, de la sociedad y de la humanidad, siempre y cuando la dimensién
econémica, no esté separada de la dimensién ética y moral.

El Islam esta en contra de juntar plata por plata, o sea dinero por dinero,
de la usura, estd en contra de aquellos que no trabajan y viven de los demas, ser
un peso, una carga para la sociedad. Est4 en contra de aquellos que no trabajan
y comen, estd en contra de aquellos que no producen pero consumen. Todos
tienen que tener derecho a una misma calidad de recursos, todos tienen que
trabajar, pero aquél que no puede trabajar debe ser asegurado por parte del
gobierno y de los adinerados, de los ricos.

El producir la riqueza con la condiciéon de que sea bajo una perspectiva
moral y de justicia, es algo correcto en el Islam. No sélo es correcto, es
considerado como un acto de devocion. El Imam al- Baqir, que es un sucesor del
profeta Muhammad, uno de los lideres importantes de la historia del Islam,
especialmente shiita. El, en una narracion se cuenta, que en un dia de mucho
calor de verano, estaba trabajando en un campo, y una persona que tenia la
caracteristica de los vagos, de aquellos a los que no les gusta el trabajo, pasé por
alli y lo vio sudando y transpirando, en esa situacion de esfuerzo y de trabajo y
dijo: “T1 eres el sucesor del profeta, eres el nieto del profeta, ;y tienes tanta
ambicion por lo terrenal, por lo mundano? O sea ;trabajas y te esfuerzas tanto
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por este mundo?” Dice, “si te mueres en este momento, ;qué respuestas tienes
para Dios?” Dijo: “Si me muero en este momento, le voy a decir a Dios “‘Mori en
el estado de lucha y esfuerzo en pro de Su camino. Mori en un estado de
adoracion y devocién, porque estoy trabajando, luchando y esforzandome para
poder asegurar el bienestar de mi familia y el de mis semejantes””

Dice trabajen, pero en el nombre de Dios y encomendéndose a Dios, por
Dios y para Dios. Esfuércense por el bienestar material y por las propiedades,
pero no haciendo que la materia sea el tinico objetivo o criterio. Es decir, crean
en el Mas All4, ustedes tienen una vida eterna.

El segundo principio de la economia islamica es el tema de Ia
administracién econdémica y es que nosotros creemos que la administracién
econémica no tiene que quedar en mano de los ignorantes y de los que no
tienen capacidad, ya sea a nivel familiar, como a nivel social, creemos que la
administraciéon econémica de una familia o de una sociedad debe basarse en
una especialidad cientifica, académica racional y, obviamente, estar bajo los
principios y valores de la religion, de la espiritualidad y de la moral. Creemos
que una sociedad que otorga la administracion econémica a los ignorantes esta
cometiendo un gran pecado, y es por eso que la basa fundamental de una
sociedad econdmica sana, esta en establecer dicha administracion en manos de
los especialistas y la gente que, tanto bajo el marco de la razén como de los
principios, establece su administracion.

El segundo principio de la economia islamica es que, tanto el sector
privado como el sector publico, la propiedad publica como la propiedad
privada, los dos son respetadas.

Entonces, si nosotros suponemos que la propiedad privada no se respeta o
no se toma en cuenta, eso va a funcionar como algo negativo en materia de ser
un aliciente para la actividad y el trabajo, aquél que trabaja, si nunca puede
lograr ser duefio de nada, propietario de nada, desgraciadamente no va a tener
un aliciente suficiente como para poder trabajar como corresponde. Es por eso
que de ese modo es un punto negativo para la produccion de la riqueza. Por
otro lado creemos que, si bien se respeta la propiedad privada, no es al igual
que en el capitalismo, incondicional e ilimitada, es decir que los duefios de las
riquezas y el poder, no pueden usurpar los derechos de los desposeidos y los
pobres, en pro de sus intereses capitalistas. Y de ahi decimos que tiene que ir
unida la propiedad privada y el respeto a ella, con los valores y principios éticos
y morales.

Otro tema es el tema que nosotros creemos que lo que obtiene el ser
humano como recompensa debe ser basado en su propio trabajo y esfuerzo, o
sea no creemos en aquellos que sin trabajar comen, o aquellos que trabajan y no
comen. El Imam Ali, que es un lider del Islam, es un sucesor del profeta, tomo6
el gobierno islamico después de la muerte del profeta, habla que cada uno, en
base a su esfuerzo tiene que obtener la recompensa o lo que le va a pertenecer.
Estamos en contra de la tacafieria, también, no creemos que cada uno debe
hacer de su propiedad, una propiedad tnicamente supeditada a su ser sin
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pensar en los demads, creyendo que él es el centro del universo y fuera de él no
existe ninguna otra persona. Creemos que deben ser respetados los derechos de
los débiles, de los pobres, de los enfermos, de aquellos que se quedan en el
camino, de los mas desposeidos. Todos esos derechos deben ser respetados,
estamos en contra de la coima, no sé si se dice coima acd, el cohecho pasivo
agravado, porque eso también es un grado de corrupcién en la sociedad. Con
esto no quiero decir que todo este tipo de normas y valores y principios, estan
aplicando al cien por cien en el mundo islamico, ustedes saben que hay que
hacer una diferenciacién entre el comportamiento de muchos musulmanes y el
Islam, estamos hablando especificamente del Islam.

Creemos que la riqueza también es un bien, es algo positivo, tanto la
produccién como su gasto, sin embargo con condiciones especificas, creemos
que la riqueza que se obtiene o que se produce, debe ser algo legal, algo
permitido, legitimo, tiene que venir acompafiado de la moral y de la ética, los
valores y los principios, de la espiritualidad y de la justicia, ese es tipo de
riqueza que se acepta obtener o producir. La segunda condicién es que al
momento de gastarla y utilizarla, beneficiarse de ella, tiene que haber un criterio
o un referente justo, es decir, uno es responsable de dicha riqueza al momento
de gastarla. Es por eso que cuando el Cordn habla del rezo dice “el rezo y la
dadiva o la limosna,” es decir, pone como ley general el hecho que no puede
existir rezo sin limosna ni limosna sin rezo, las dos tienen que ir de la mano.
Con esto yo creo que esto ya es suficiente, porque no hay tiempo para no
alargar més la reunién. Si me permiten, seria interesante ahora tocar el tema de
los derechos econémicos de la mujer, asi que si tienen todavia ganas de
escuchar, podemos tocar ese tema ;Quieren que hablemos sobre ese tema? O las
preguntas si quieren entrar al foro de preguntas no hay problemas, ustedes
deciden. Levanten la mano los que quieren continuar con el tema de la mujer.

Los principios econémicos con respecto a la mujer

Voy a tocar uno de los principios econémicos con respecto a la mujer en el
Islam. En cuanto al punto de vista del Islam con respecto al tema econémico de
la mujer, la mujer tiene derechos econémicos pero no tiene obligaciones
econdmicas. Por un lado la mujer tiene derecho a la propiedad, tiene derecho a
herencia, tiene derecho a actividad econémica, independencia econémica en la
actividad, y es bueno que sepan que la misma esposa del profeta Muhammad,
era una gran comerciante, ella comerciaba, digamos, tanto a nivel nacional
como a nivel internacional, tenia caravanas que salian de Meca, esto lo estoy
diciendo yo, para que puedan tener idea, salian de Meca hacia las afueras de
Arabia. Entonces era una mujer activa econémicamente, y de hecho la relacién
que tenia con el profeta, se conocieron por el tema laboral, o sea, el profeta la
conoce a Jadiyah, que es su esposa, en las relaciones laborales.

Entonces, segtin la visién islamica, la mujer tiene derecho a la actividad
tanto cientifica como politica y econémica, y no sélo eso, sino que el Islam ha
sido uno de los fundadores de esta nueva visién, pero obviamente, teniendo en
cuenta el cuidar los valores y los principios, es decir la dimensién ética y moral,
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también teniendo en cuenta el pudor de la mujer, teniendo en cuenta la
vestimenta de la mujer, para que su presencia en la escena politica, econémica y
cientifica sea bajo una visién de respeto, o sea que los hombres puedan verla
con respeto y con una visiéon humana, no con una visién sexual.

Es cierto que en las tltimas decenas de afios, en el altimo siglo, la mujer ha
conseguido entrometerse en la escena social, digamos, ha conseguido ser activa,
socialmente hablando, ;pero a qué precio? El tema esta aca. Desgraciadamente
es al precio de la deshonra de la mujer, de la falta de respeto a la mujer, de la
indefensa, de la no defensa de sus derechos, en manos de los explotadores, en
donde han transportado a la mujer desde su casa a la vitrina del capitalismo, es
decir, en el tema de la publicidad, han puesto el cuerpo de la mujer y su
desnudez, al servicio de la publicidad.

Otro precio que tuvo que pagar la mujer, o que tuvo que pagar la sociedad
por esta transformaciéon de la mujer, fue la destruccion de la familia
desgraciadamente, especialmente en Occidente, aunque esta cultura occidental
también ha traspasado a otro tipo de sociedad, a muchas otras sociedades vy,
hoy en dia, existen casos en donde hasta el 60 y 70% de los nifios ilegitimos no
conocen a sus padres, y eso significa que la responsabilidad de ellos cae, recae
sobre los hombros de la madre, y muchas veces ni la madre ni el padre.

Los pensadores isldmicos han tratado de crear un sistema basado
obviamente en las leyes del Islam, en donde la mujer, al mismo tiempo que
pueda tener una presencia activa y positiva a nivel social, no signifique eso la
destruccion de la familia por un lado, ni la eliminacién de su honra como mujer.
Es decir, trataron de unir un poco las actividades sociales de la mujer y las
actividades familiares y las individuales. La visién que yo voy a dar, es la vision
que en la jurisprudencia isldmica se propone para este tipo de teoria, y es que
en la jurisprudencia islamica creemos, los pensadores islamicos, los
jurisconsultos islamicos, basados en las leyes del Islam, dicen que la
manutenciéon de la mujer es responsabilidad y obligacion del hombre, es decir
que la mujer, ya sea en materia de vivienda, en materia de vestimenta, de
educacién, de distraccion y de dispersion, en materia de salud, alimento, todas
esas responsabilidades en manutencién, son responsabilidad del hombre. Yo no
sé si en este tipo de sociedad es asi, en su derecho, en su ley ;también es de esta
forma?, ;la mujer tiene que ser mantenida absolutamente por el hombre?

-No

- ¢No? jQué lastima! Del mismo modo, toda la manutencién de los nifios,
de los hijos, también es obligaciéon del padre, aunque estén separados. Uno
puede preguntar, bueno, frente a eso ;qué? O sea, si el hombre est4 obligado a
mantenerla, la mujer qué hace, o sea, qué tiene que hacer. Ustedes podrian decir
seguramente, bueno, si el Islam obliga al hombre a mantener a la mujer,
seguramente, la mujer tiene que estar al servicio del hombre, tiene que trabajar
para el hombre, no tiene derecho a propiedad, entonces estaria al servicio del
padre o del esposo por ejemplo. Yo digo esto porque hasta el siglo XIX,
comienzos del XX, en realidad, hace noventa, cien afios, eso ocurria en
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Occidente, en sociedades no islamicas y bajo norma no islamica, que, por
ejemplo, la mujer era mantenida por el padre, y el padre o el esposo le daba de
comer y la mujer estaba al servicio del padre, ;jno?, o trabajaba para él, o del
esposo, pero no tenia derecho a la herencia, no tenia derecho a la propiedad, no
tenia derecho a la participaciéon activa en la escena econdémica o social.
Entonces, bueno, uno podia decir, es igual a un esclavo o un empleado, que uno
puede darle de comer o de vestir, podria darle alojamiento, casa, pero en pro de
que trabaje, justamente, como un esclavo o como un empleado. Entonces eso es
una légica que de hecho existié6 en Occidente, bajo una ley no isldmica. ;Acaso
es asi, digamos, se da asi en el Islam?

Estoy hablando desde el punto de vista juridico, estoy hablando de la ley
yo ahora, no estamos hablando del tema moral, porque la mujer podria decir,
“Si ta me tratas como la ley, yo te trato también como la ley,” dice una familia
no funciona, no se basa en la ley tinicamente, generalmente hay que tener en
cuenta el tema del amor, los sentimientos y la moral, nosotros creemos que la
base de la familia, méas alla de lo legal, el tema moral y de amor, es decir, existe
una relaciéon de amor entre los conyuges. Pero ahora estamos hablando del
tema legal especificamente. Frente a esta visién podriamos decir, entonces, si el
Islam propone que la manutenciéon absoluta de la mujer estd en manos del
hombre, es una obligacién y responsabilidad del hombre, la mujer deberia,
supuestamente, estar obligada a estar al servicio del hombre en los quehaceres
del hogar, es decir que dentro de la casa estaria obligada a trabajar, eso seria la
l6gica, entre comillas, mientras que no es asi en el Islam.

No solo el Islam no obliga a la mujer a trabajar en la casa, es decir la mujer
esta libre de obligaciones a nivel laboral en la casa, en el hogar, si no que
encima, en caso que la mujer quiera colaborar en la casa y supongamos que
trabaje, lave o limpie, por poner un ejemplo, por ley, legalmente hablando, el
hombre estaria obligado a pagarle un sueldo por ello. O sea, la mujer tiene
derecho a cobrar, si quisiera, por el trabajo extra que hace en la casa, eso,
legalmente hablando, el Islam lo promueve y lo contempla. Empiezan a
sonreirse las mujeres ya. (Risas desde el piiblico) Y no sélo eso...es cierto que las
mujeres se rien, pero los hombres me van a pegar después. (Risas) Y no solo eso,
en caso que la mujer trabaje en el exterior, es decir fuera de la casa, también ese
sueldo el hombre no tiene derecho a arrebatarlo y es un derecho de la mujer y
propiedad privada de ella, o sea nadie se lo puede arrebatar.

Pero bueno, para que se rian ain mads, tenemos por ejemplo una madre
que tiene un nifio y amamanta a su nifio, durante el tiempo de lactancia de su
niflo, la mujer podria cobrar por amamantar al nifio. Cobrar al esposo el sueldo,
es decir le podria pagar un sueldo al esposo por amamantar al nifio, ;por qué?
porque como la alimentacion de los hijos es una obligacién del padre, o sea, la
manutenciéon de los hijos, en materia de alimentacién, es una obligacién del
padre, la madre estd alimentado a su hijo, y esa alimentacién, legalmente
hablando, habria que pagarla. Entonces hasta ese derecho estd protegido en el
Islam. Obviamente, hay que hacer una distincioén entre lo legal y lo juridico por
un lado, y la realidad, las mujeres musulmanes no cobran en realidad por
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amamantar a sus nifios, no vayan a pensar que son tan peligrosas; si no van a
decir estdn todos locos en el mundo islamico, la mujer cobra por amamantar,
eso no ocurre. Es mas, la mujer muchas veces trabaja en la casa, muchas veces
amamanta, muchas veces hasta se ocupa de los quehaceres del hogar y no solo
no cobra, si no que lo hace con mucho amor y con total libertad.

Bueno, ahora que las mujeres, gracias a estos derechos islamicos, den un
aplauso para continuar. (Aplausos) Los hombres aplaudieron mas.

Voy a leer un parrafo, una expresion de los especialistas en ley, en derecho
occidental acerca de la jurisprudencia isldamica. Dice la independencia
econdmica, llamémosla, en materia de propiedad y pertenencia de la mujer que
la jurisprudencia isldmica, hace mil cuatrocientos afios en las leyes de los
shiitas, dio a la mujer, no lo ha dado ninguna civilizacién, ni la griega, ni la
romana, ni la china, ni ninguna civilizacion, ni siquiera la civilizacion moderna
occidental de Europa y Estados Unidos, en el siglo XIX y XX.

Ustedes que aplaudieron por la jurisprudencia islamica, continto diciendo
que, hasta finales del siglo XIX, comienzos del siglo XX, en comparacion con los
derechos que se le han dado a la mujer en Occidente, la jurisprudencia islamica,
que tiene mil cuatrocientos afos desde sus origenes, le ha dado derechos que ni
en Occidente, que durante los dos altimos siglos le han dado, por ejemplo:
durante el siglo XIX, era tratado el tema de la propiedad de la mujer, de las
pertenencias de la mujer, como si fuera un nifio, si 0 un menor o un loco o un
deficiente mental, digamos, a tal punto que no tenia derecho a tener beneficios
de propiedad, o sea no tenia, no se creia que la mujer pudiera ser propietaria de
nada. Dice ésa es la diferencia que tenemos con esa ley y esa jurisprudencia que
tiene méas de mil cuatrocientos afios, en donde desde el comienzo se le dio
independencia en materia de propiedad a la mujer.

Yo estoy hablando de los derechos de la mujer que, en realidad,
obviamente, deberia hablar de las responsabilidades de la mujer, porque asi
como tiene derechos tiene también obligaciones y responsabilidades, lo que
pasa que no hay tiempo, por eso la mujer también tiene responsabilidades, o
sea, frente a aquel sacrificio que hace el hombre de trabajar todo el dia, diez,
quince horas por dia para poder mantener a la mujer y para que la mujer, a
nivel econémico, no tenga obligaciones también a nivel econémico, la mujer
tiene una serie de obligaciones y responsabilidades como pueden ser las
responsabilidades sexuales, no tiene derecho a la infidelidad en materia sexual,
tiene una serie de responsabilidades morales y éticas, no tiene derecho a la
traicion ni a nivel financiero ni a otro nivel, de alguna manera tiene que cumplir
con sus responsabilidades como madre en caso que haya hijos, tiene que haber
amor, tiene que defender los derechos del esposo, tiene que, de alguna manera,
cumplir con sus obligaciones. Porque si no, imaginen ustedes que el esposo sea
la Ginica persona obligada y responsable a mantener a la mujer y a trabajar, a
esforzarse y sacrificarse durante todo un dia en pro del bienestar y la sanidad
de la mujer, y la mujer no haga nada, o sea la mujer no tenga ningtn tipo de
obligaciéon ni de responsabilidad, en ese sentido muchos hombres podrian
decir: “;qué yo soy tu esclavo? digamos fui criado para estar a tu servicio ;y
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nada més?” Muchos quizé perderian el aliciente de trabajar, de luchar en pro de
eso, sin ningdn tipo de obligacion de la mujer. Muchos quizd no quisieran
casarse, dirian no, para qué me voy a casar, si el casamiento es simplemente un
peso, una obligacién, una responsabilidad, para estar sirviendo constantemente
a la mujer, o la mujer no tiene ningtn tipo de responsabilidad, si es nada mas
que una necesidad sexual, bueno, uno podria asegurar su bienestar sexual o sus
placeres sexuales fuera del marco del matrimonio. Entonces es obvio que la
mujer tiene una serie de obligaciones pero no hay tiempo para ver todo esto.

Bueno, entonces creemos que la familia se debe basar no sélo en la ley y en
el derecho, porque no es suficiente, se debe basar en el amor, el amor entre los
conyuges, el amor para con los hijos. Creemos que la mujer debe tener
independencia econémica y social, cosa que adn, en muchisimos lugares,
durante el siglo XIX y XX, y XXI, y atn todavia, de Occidente y Oriente, la
mujer no tiene completamente independencia ni social ni tampoco
independencia econdémica en materia de propiedad, especialmente la mujer
casada. Muchas veces se ha considerado la personalidad de la mujer como no
independiente, es decir se la proponia bajo la tutela del esposo. Es por eso que
en muchos lugares atin, en Occidente, el nombre de la mujer cuando se casa, el
apellido, pasa a ser el apellido del esposo. Es por eso que después de esa
transformacion, en el siglo XX, se ha liberado al individuo de la familia, del
marco familiar, entonces se vaciaron las casas. Yo voy a leer algunos datos con
respecto a las leyes de propiedad privada de la mujer, y la calidad de la mujer,
en algunos paises, en Suiza por ejemplo, hasta 1870, la mujer no tenia derecho a
la propiedad, no tenia independencia, la mujer casada estamos hablando. En
Italia, recién en 1919, consigue la mujer casada la independencia en materia de
propiedad. En Suiza, en 1907, en un cambio, digamos en la apariciéon de la ley
civilL, recién ahi la mujer tiene posibilidades de ser propietaria
independientemente de la propiedad de su esposo. En Portugal y en Francia,
aun hasta nuestros dias, la mujer no tiene independencia absoluta, no tiene
independencia total en materia de propiedad, si no que sigue bajo la tutela del
esposo. Estos son algunos de los datos que él (comentario del traductor sobre el
doctor Azgadi), propone.

El dltimo punto es este, para que se pongan contentos. Me pidi6é que les
traduzca para que se pongan contentos.

Bueno, a pesar de que hace mil cuatrocientos afios el Islam propuso la
independencia econémica y social de la mujer, y hace cien aproximadamente
que Occidente la propone, asi y todo existe una gran diferencia entre estos dos
conceptos, o sea, la forma en que el Islam trata la independencia de la mujer y la
forma en que Occidente la trata son totalmente diferentes, asi y todo, cuando
hablamos de independencia econémica y social, de actividad de una mujer en la
sociedad, también el Islam tiene un programa para el fortalecimiento de la
familia, la unién familiar, el fortalecimiento del amor y la relacién sentimental
entre el esposo y la esposa, del mismo modo, el sentido maternal, es decir hay
un programa para la no destrucciéon de la familia, y para fortalecer de alguna
manera el tema de la maternidad. Pero lo importante acd, es decir, que, con
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respecto a Occidente, en estos ultimos cien afios aparece un Occidente que
aboga por los derechos de la mujer en materia econémica, social, habla de la
libertad de la mujer, de los derechos de la mujer, de la igualdad de la mujer, el
por qué de esto, cudl es la causa, o sea Occidente es Occidente, por qué hace
cien afios no proponia esa premisa, y cien afios para este lado, comienza a
promover como una nueva alternativa a los derechos de la mujer, la libertad de
la mujer y la igualdad de la mujer. Dice acaso ;persigue un objetivo sagrado,
espiritual por ejemplo, un objetivo humano, un sentido humanista de la
cuestion? No. Ahora vamos a hablar de esto, vamos a hablar de Will Durant, un
historiador que escribi6é acerca de la historia de la civilizacién para exponer, el
mismo, los mismos datos que él propone.

Este gran cambio que propone Occidente con respecto a la mujer, no fue
por amor a la mujer, no fueron los sentimientos de los europeos, digamos,
frente a la idea de la mujer o la sensibilidad de la mujer, en realidad tenia otro
objetivo. A finales del siglo XIX, con la aparicién del nuevo sistema industrial
capitalista, en Europa, especialmente comienza en Inglaterra, ustedes saben
muy bien que la mayoria de los empleados y trabajadores, a finales del siglo
XIX, comenzaron a bogar por sus derechos, a levantarse y a resistir en contra de
los empresarios, y es por eso que se buscd la forma de poder conseguir
trabajadores mds baratos, mds econémicos; menos violentos, para que no se
levanten, no resistan y puedan ser controlables. ;Y quiénes estan en la sociedad
mas que los nifios y las mujeres? Entonces, en realidad, los movimientos que
comienzan en Inglaterra, especialmente en las fabricas telares y de tejidos,
justamente por causa de aquellos levantamientos de los trabajadores, fueron
basados en ese tipo de objetivos, trabajadores con esas tres condiciones.

Voy a hablar de lo mismo que esta proponiendo Will Durant, que habla de
comienzos del siglo XIX y hasta mitad del siglo XIX, tanto en Europa como en
los Estados Unidos de Norteamérica, que comienza la desnudez de la mujer.
Dice, hasta mediados del siglo XIX, si ustedes ven los filmes que hablan de esa
época, la mujer todavia se vestia, y se vestia casi de pies a cabeza, o sea era una
vestimenta totalmente tapada, tapaba el cuerpo de la mujer, y era muy similar a
la vestimenta religiosa. ;Qué ocurre que de ahi en adelante, la mujer poco a
poco, comienza a desnudarse o a aligerarse de ropas y que ello lleva a una
mudanza de la mujer? La sacaron de la casa a la fabrica y de la casa a los
prostibulos, qué ocurri6, ahi el interrogante de Will Durant y lo que va a
exponer ahora.

Hasta hace un siglo, fines del siglo XIX, los hombres ya no conseguian
trabajo, cuando pedian trabajo les decian no, envien a la fabrica a vuestros hijos
y vuestras mujeres. En la nueva ley que se aprueba en Inglaterra, acerca de la
libertad de la mujer, en materia de independencia de la mujer, en el siglo XIX,
aparece justamente el hecho de que, en nombre de la independencia econémica,
las mujeres comienzan a trabajar en la fabrica, es decir, que la causa primordial
por la cual se establece ese tipo de ley, era para promover que la mujer
comience a trabajar y asi no darle trabajo a los hombres.
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Lo interesante de este tema es que en Inglaterra, la fraccion de los
empresarios, fueron los que promovieron este tipo de ley, y después
propusieron el eslogan de que nosotros hemos liberado a las mujeres de los
hombres; hemos liberado a las mujeres de la prisiéon de sus hogares. Ya no es
necesario que las mujeres sean esclavizadas en sus hogares, a partir de ahora
serdn esclavizadas en las fabricas. Esta es otra de las criminalidades perpetrada
por el Occidente capitalista y liberal, en nombre de los derechos de las mujeres
y de los derechos humanos. Mientras que el Coran, hace mil cuatrocientos afios,
este libro sagrado dice, los hombres a partir de su esfuerzo y de su trabajo
tendran su parte; y las mujeres, a partir de su esfuerzo y su trabajo, tendran su
parte, es decir independencia econémica. Cada uno le pertenece lo que es
producto o resultado de su esfuerzo.

En otra aleya, en el Coran, tenemos un capitulo llamado “An- Nisa”, “Las
mujeres”, del mismo modo que tenemos un capitulo llamado “Maria”, y
muchos versiculos acerca del profeta Jestss, con él sea la paz. En realidad
nosotros no creemos que Jests haya sido Dios o el hijo de Dios, creemos que fue
un gran siervo de Dios, un gran enviado y mensajero de Dios. Voy a contar un
chiste de un judio con un cristiano, porque ustedes saben que los judios no
creen en Jesus, dicen que es un gran mentiroso. Dijeron, los judios, bueno Jests
todavia no ha venido, le decian a los cristianos, después de la venida de Jesus.
Entonces los cristianos le respondieron: “jNo! ;Cémo que no vino? Si en el
Antiguo Testamento, aparece que todos los profetas eran grandes pecadores.
Lot habia dormido con sus hijas, el otro se emborrachaba, cada uno tenia un
pecado mas capital que el otro, entonces como vieron que los profetas no
podian hacer nada, no podian guiar a la gente, eran grandes pecadores, dijo “Yo
mismo voy a bajar a la tierra”” Entonces bajo Dios y se hizo Jests

En le Coran, la posicion que ostenta Jests es exactamente igual que la de
los grandes profetas Moisés, Noé, Abraham y Muhammad. Dios es uno, no es
tres; y Dios no es ser humano y el ser humano no es Dios.

En otras aleyas, en otros versiculos, aparece el tema de la herencia, que asi
como el hombre tiene derecho a la herencia y hereda, la mujer también hereda;
hay algunos, bueno yo no voy a continuar porque se hace muy largo, pero eso
es parte de los puntos que queria tocar. Hay algunos libros acerca de los
derechos de la mujer en el Islam que fueron traducidos al idioma espafiol,
dentro de los cuales se encuentra el libro “Los derechos de la mujer en el Islam”
del Ayatullah Mutahhari, y bueno de ahi pueden leer. Yo estuve leyendo de las
tltimas partes de ese libro. Si tienen alguna pregunta o una critica o cualquier
cuestiéon que quieran plantear, estoy a su disposicién, les agradezco. Muchas
gracias. Si, antes de dormir (risas) O sea que se acept6 todo, gracias.

Todos derechos reservados.
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